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Савеловский районный суд адрес в составе председательствующего судьи фио, при помощнике фио, секретаре судебного заседания фио, с участием:
государственного обвинителя – заместителя прокурора Савеловской межрайонной прокуратуры адрес фио, помощника прокурора фио, фио, 
потерпевших – фио, фио, 
подсудимого фио,
защитника – адвоката фио, предъявившей удостоверение адвоката № 14374, выданное 01.10.2015 года ГУ МЮ РФ по адрес и ордер № 25 от 09 марта 2021 года,
рассмотрев в открытом судебном заседании уголовное дело в отношении:
фио, паспортные данные УЗССР, гражданина Российской Федерации, зарегистрированного по адресу: адрес, до задержания проживавшего по адресу: адрес, имеющего начальное образование (3 класса общеобразовательной школы), женатого, имеющего на иждивении семерых детей, не трудоустроенного, не военнообязанного, судимого 03 февраля 2017 года Вахитовским районным судом адрес, по ч. 4 ст. ст. 159 УК РФ, к наказанию в виде лишения свободы сроком на 3 года 6 месяцев с отбытием наказания в исправительной колонии общего режима. 02 декабря 2019 года освобожден из мест лишения свободы по отбытию срока наказания,
обвиняемого в совершении преступления, предусмотренного ч. 4 ст. 159 УК РФ, 
установил:
фио совершил мошенничество, то есть хищение чужого имущества путем обмана, совершенное группой лиц по предварительному сговору, в особо крупном размере
Преступление совершено при следующих обстоятельствах.
фио, в неустановленное точно следствием время, но не позднее 12 часов 00 минут 18 октября 2020 года, находясь в неустановленном месте на территории адрес, движимый жаждой наживы и незаконного обогащения, в целях хищения чужого имущества путем обмана  и злоупотребления доверием в особо крупном размере, имея прямой умысел                               и корыстную заинтересованность, вступил в преступный сговор  с неустановленным лицом, разработав при этом преступный план, направленный на хищение чужого имущества под предлогом оказания экстрасенсорной безвозмездной помощи, завладение материальными ценностями и денежными средствами. В соответствии с преступным планом на него (фио) возлагалась обязанность по вступлению в психологический контакт с потерпевшим, при этом сообщая последнему вымышленную, не соответствующую действительности информацию об его личных проблемах, разрешить которые возможно при помощи его (фио) экстрасенсорных способностей, завладению денежными средствами и ценными вещами под предлогом проведения экстрасенсорного обряда. В обязанности неустановленного соучастника преступления входило оказание содействия в налаживании психологического контакта с потерпевшим и убеждение в наличии у него (фио) экстрасенсорных способностей.
Реализуя свой преступный умысел, в 12 часов 00 минут 18 октября 2020 года, находясь около дома № 11/22 по адрес адрес, он (фио) увидел идущую по проезжей части ранее не знакомую несовершеннолетнюю фио, в отношении которой предложил второму неустановленному соучастнику совершить мошеннические действия путем обмана, группой лиц по предварительному сговору, в особо крупном размере, распределив между собой преступные роли.
В целях реализации преступных намерений он (фио) в указанное время и месте, с целью скрыть свои истинные намерения, подошел к фио, и под предлогом оказания ему (фио) помощи в поиске почтового отделения обратился к потерпевшей, тем самым вступив в психологический контакт, сообщил об обладании им (фио) экстрасенсорными способностями позволяющими видеть различную информацию и наличии дара, используемого для помощи людям на безвозмездной основе, представившись вымышленным именем «Амар», в это же время неустановленный соучастник при этом, действуя в соответствии с отведенной преступной ролью в составе группы лиц, подошел к фио, а он (фио) с целью придания легитимности своих действий своих действий в глазах фио, попросил неустановленного соучастника оставаться на месте. После этого, с целью увеличения психологического давления и придания убедительности в наличии экстрасенсорных способностей его (фио), неустановленный соучастник преступления, исполняя свою отведенную преступную роль, сообщил фио об оказанной ранее помощи им (фио) в виде положительного воздействия на членов семьи неустановленного соучастника, а он (фио) сообщил вымышленную, не соответствующую действительности информацию, о наличии у семьи фио «сглаза», для ликвидации которого необходимо провести обряд требующий наличия сырого яйца, фотографии родителей, самых дорогих украшений и денежных средств, для чего потребовал от фио принести из дома указанное имущество. Поверив в полученную информацию, будучи введенной в заблуждение о том, что он (фио) обладает особыми, исключительными способностями, не подозревая относительно истинных намерений участников преступной группы, фио в 12 часов 38 минут 18 октября 2020 года, придя к себе домой по адресу: адрес, взяла принадлежащие ее отцу фио денежные средства сумма, что согласно курса валют Центрального Банка РФ на 18 октября 2020 года составляет сумма, кольцо из белого, желтого, розового золота марки «Картье» модели «Тринити» (марки «Cartier» модели «Trinity») согласно товароведческой судебной экспертизы № 1352/2020 от 18 декабря 2020 года стоимостью с учётом  износа сумма, наручные женские часы марки «Картье» (марки «Cartier») с серийным номером 242392742 на металлическом ремешке модели «Танк» (модели «Tank») согласно товароведческой судебной экспертизы № 1352/2020 от 18 декабря 2020 года стоимостью с учётом  износа сумма, после чего примерно в 16 часов 15 минут 18 декабря 2020 года, находясь под сильным психологическим давлением, в неведении относительно совершаемого в отношении ее преступления, встретилась на том же месте возле дома № 11/22 по адрес адрес с ним (фио) и неустановленным лицом, после чего прошла с ними в беседку по адресу: адрес, где передала ему (фио) сырое яйцо, фотографию родителей, часы, кольцо и сумма. Продолжая мошеннические действия, направленные на завладение имущества и денежных средств, путем обмана, тем самым скрывая истинные намерения для придания необходимости оставления ценных вещей и денежных средств у участников, неустановленный соучастник преступления убедил фио передать ему (фио) ценные вещи и денежные средства для проведения ритуала, после чего с целью получения возможности беспрепятственного скрыться с места преступления, он (фио) потребовал от фио направиться домой, где принять душ и ожидать телефонного звонка, а он (фио) и неустановленное лицо с места совершения преступления скрылись с похищенными вещами и денежными средствами, которыми распорядились по своему усмотрению, причинив своими действиями фио материальный ущерб на общую сумму сумма, что является особо крупным размером и несовершеннолетней фио моральный вред,  
Подсудимый фио. в судебном заседании вину в совершении преступления, предусмотренного ч. 4 ст. 159 УК РФ признал полностью, в содеянном раскаялся, подтвердил обстоятельства изложенные в предъявленном обвинении, в том числе подтвердил способ хищения имущества, согласился с объемом похищенного имущества и его стоимостью, признал заявленный потерпевшим гражданский иск в части возмещение материального ущерба причиненного преступлением, подтвердил показания данные им на стадии предварительного следствия по делу. Об обстоятельствах совершенного преступления, фио сообщил, что во время и месте указанном в предъявленном обвинении, встретился с женщиной по имени Светлана, которая должна была помощь в трудоустройстве. Шел вместе со Светланой по тротуару, увидел девушку, которой оказалась потерпевшая фио, подойдя к которой спросил где находиться почтовое отделение, после этого разговорился, сообщился что обладает определенными способностями, и под предлогом оказания эксанцисорной способности, обманул потерпевшую, завладев денежными средствами, которыми она передала и украшениями. Обстоятельством подтолкнувшим к совершению преступления, явилось тяжелое заболевание жены, которой срочно требовалась операция.
Несмотря на полное признание вины подсудимым, обстоятельства совершенного преступления и вина фио подтверждается представленными стороной обвинения достаточными доказательствами.
- показаниями потерпевшего фио, данные им в судебном заседании, который показал, что 18.10.2020 года, к нему подошла дочь фио и сообщила, что хочет сфотографироваться с украшениями, после чего попросила открыть сейф. Открыв сейф, дочь взяла украшения и стала фотографироваться а он уснул. Проснувшись дочь сообщила, что когда он спал она вязала из сейфа денежные средства и украшения, которые передала около дома неизвестному мужчине и женщине. Об обстоятельствах сообщила, что на улице встретила мужчину, который сообщил, что является экстрасенсоам, что на семье имеется порча, что может помочь в снятии порчи, попросил для этого деньги и украшения, которые она передала ему около дома, однако в последующем мужчина украшения и деньги не возвратил. Проверив сейф, установил, что из сейфа пропало денежные средства в сумме сумма, что согласно курса валют Центрального Банка РФ на 18 октября 2020 года сумма (сумма = сумма), наручные женские часы марки «Картье» и кольцо марки «Картье».
- показания несовершеннолетней потерпевшей фио, данными ей на стади и предварительного следствия по делу и оглашенными в судебном заседании, которая сообщила, что 18 октября 2020 года в 12 часов 00 минут гуляя по адрес адрес, возле дома 11/22 к ней подошел мужчина, который представился фио, спросил знает ли где находится почтамп, после чего фио поинтересовался, кто из семьи ездит на черной машине, сообщил, что мамы проблемы со здоровьем, что в их семье должно быть 3 ребенка. Потом фио сказал, что обладает даром с 7 лет и помогает людям безвозмездно. фио говорил очень убедительно, спокойно и она ему поверила. Позже подошла женщина. фио окликнул женщину и назвал по имени Татьяна, женщина подошла к ним и в этот момент фио представился именем «Амар». фиоА, начал спрашивать работает ли у нее кто-то в бизнесе, она ответила, что ее отец работает. После чего фио сказал, что ее отец очень нервный и у него что-то не получается в бизнесе. И сказал, что если они продадут свой дом, то их дела пойдут в гору. фио сообщил, что ее семью кто-то сглазил и что нужно провести обряд, для этого нужно сырое яйцо, фотография родителей, украшения и денежные средства. фио записал ее номер мобильного телефона, для того, чтобы встретиться после того, как она возьмет все вышеперечисленные вещи из дома, для обряда. Придя домой она сказала отцу, что хочет сфотографироваться в украшениях. Отец открыл сейф, достал украшения, наручные женские часы марки «Картье» и кольцо марки «Картье». После чего отец лег спать, а она увидела, что сейф открыт взяла из сейфа денежные средства в сумме сумма, ей позвонил фио и спросил нашла ли она что-то для ритуала. Она сказала, что все нашла, а именно:  наручные женские часы марки «Картье» (марки «Cartier») на металлическом ремешке модели «Танк» (модели «Tank»), кольцо марки «Картье», денежные средства в сумме сумма. Он ей сказал, чтобы, чтобы всё это она взяла с собой. Примерно в 16 часов 05 минут она вышла из дома и подошла к тому месту, где они изначально встретились с фио и Татьяной, а именно: адрес. Там ее ждали фио и Татьяна, сказали, что нужно пройти в беседку по адресу: адрес, куда идти не более 5 минут. Они прошли в беседку, где их никто не видел. После чего фио взял деньги, часы, кольцо, сырое яйцо и фотографию родителей, которые она принесла, прочитал молитву и сказал, что теперь ей это яйцо нужно закопать на кладбище одной ночью, а денежные средства и украшения нужны для обряда. Она считает, что про кладбище фио сказал, для того чтобы она испугалась. Татьяна сказала, что она слишком маленькая, чтобы идти на кладбище и фио сказал, что все сделает сам. И после обряда, через час отдаст ей денежные средства и украшения. После чего фио сказал, чтобы она шла домой, что позвонит, как только все сделает, чтобы возвратить денежные средства и украшения. Придя домой, она все сделала как сказал фио, однако фио не позвонил, денежные средства и украшения не возвратил.  (т.1л.д.71-75, 80-84)
Усомниться в достоверности показаний потерпевших, в том числе относительно размера и стоимости похищенного имущества, обстоятельств при которых были совершены преступления у суда оснований не имеется, поскольку они последовательны, по существу непротиворечивы, полностью согласуются между собой, дополняются показаниями свидетелей и другими доказательствами изложенными ниже.
- показания свидетеля фио от 20.10.2020, из которых следует, что в начале октября 2020 года ранее знакомые фио и фио обратились с просьбой отвезти их из Урюпинска в Москву. Приехав в адрес, он арендовал квартиру по адресу: адрес, которую оформил на свой паспорт. В последствии он стал возить фио и фио в Москву, по различным адресам, которые ему называли последние. По адрес он передвигался с помощью навигатора, так как плохо знает расположение улиц в городе. Подъезжав к адресам, фио и фио, выходя из машины, говорили ему, чтобы он не ждал, когда нужно будет их забрать они позвонят ему на мобильный телефон. Чем занимались фио и фио, ему не было известно. 18.10.2020 примерно в 10 часов утра фио сказал, что нужно ехать в Москву, а именно в район метро «Сокол». По пути следования фио с кем-то разговаривал по телефону, закончив разговор фио сказал ему, что на остановке общественного транспорта, которая расположена по адрес адрес ему нужно остановиться. Остановившись, к машине подошла ранее не знакомая женщина, которую ранее он не видел, села к ним в машину после чего они продолжили движение. Подъехав к станции метро «Сокол» фио, фио и незнакомая ему женщина вышли, при этом фио сказал, что позвонит ему, когда нужно будет забрать. Через некоторое время ему позвонил фио, сказал приехать по месту временного проживания, так как домой вернутся сами. 19.10.2020 фио сообщил ему, что нужно переехать на другое место жительство, которое фио нашел в районе станции метро «Котельники», после чего фио сообщил адрес, а именно: адрес, микрорайон Котельники, адрес. (т.1л.д. 91-93)
- показания свидетеля фио, из которых следует, что она приехала в Москву приехала совместно с фио 03 октября 2020 года, по приезду арендовали квартиру в адрес, точного адреса не помнит. На момент допроса она проживает в съёмной квартире по адресу: адрес, совместно с фио и ранее знакомым фио, который имеет в собственности автомобиль марки марка автомобиля, на котором они передвигались по адрес и адрес по личным делам. 18.10.2020 примерно в 10 часов 00 минут она с фио, совместно с фио на автомобиле марка автомобиля выехали в адрес, по пути к ним в автомобиль села знакомая фио женщина по имени Екатерина, и проследовали до адрес адрес. Примерно в 11 часов 40 минут фио привез их к дому на адрес, где она, фио и Екатерина вышли из автомобиля, при этом она отправилась по своим делам, а фио с Екатериной направились в сторону станции метро «Сокол». Через несколько часов ей позвонил фио, с которым она встретилась около станции метро «Сокол» и они с ним проследовали на автобус в сторону Химок, адреса не помнит. 20 октября 2020 года она с фио и фио была задержана сотрудниками полиции и доставлены в ОМВД России по адрес.

(т.1л.д. 99-101)
- показания свидетеля фио, фиоиз которых следует, что он состоит    в должности старшего оперуполномоченного 5 отдела ОУР УВД по адрес ГУ МВД России                    по адрес. 18 октября 2020 года в ОМВД России по адрес с заявлением обратился фио, по факту того, что неустановленные лица 18 октября 2020 года примерно в 16 часов 15 минут, находясь по адресу: адрес, путем обмана, под предлогом снятия сглаза, завладели у несовершеннолетней фио денежными средствами в сумме сумма, кольцом марки «Картье» модели «Тринити», наручными женские часы марки «Картье» на металлическом ремешке модели Танк. По данному факту СО ОМВД России по адрес было возбуждено уголовное дело по признакам преступления, предусмотренного ч. 4 ст. 159 УК РФ. В ходе проведения оперативно-розыскных мероприятий была установлена причастность к совершению данного преступления фио
20 октября 2020 года по адресу: адрес, микрорайон Котельники, адрес, был задержан фио (т. 1 л.д. 132-133)
20.10. 2020, в присутствии понятых, был произведен личный досмотр фио в ходе которого было обнаружено и изъято: наручные женские часы марки «Картье». фио пояснил, что наручные женские часы марки «Картье» похитил у несовершеннолетней фио 18.10.2020. (т. 1л.д. 134-136)
Помимо показаний потерпевшего и свидетелей по делу, вина Садмонова в совершении инкриминируемого преступления подтверждается письменными доказательствами по делу, представленной стороной обвинения.
- заявление фио, зарегистрированное в КУСП ОМВД России по адрес за № 10103 от 18.10.2020 г. о совершении хищения путем мошенничества денежных средств в сумме сумма, наручных женских часов марки «Картье» (марки «Сartier»), с серийным номером 242392742, на металлическом ремешке модели «Танк» (модели «Tank») приобретенные 13 января 2003 года и кольца из белого, желтого и розового золота марки «Картье» модели «Тринити» (марки «Cartier» модели «Trinity») у несовершеннолетней фио 18.10.2020 по адресу: адрес, принадлежащие ее отцу фио 
(т. 1 л.д. 20)
- рапорт ст. о/у фио от 20.10.2020, согласно которого он совместно со старшим о/у по ОВД 5 отделения ОУР УВД по адрес ГУ МВД России по адрес подполковником полиции фио, майором полиции фио, подполковником полицииА.М. фио, о/у ОУР ОМВД России по адрес лейтенантом полиции фио в ходе проведения ОРМ по уголовному делу № 12001450130000371 возбужденного СО ОМВД России по адрес 19.10.2020 по признакам преступления предусмотренного ч. 4 ст. 159 УК РФ, по адресу: адрес, мкр. Котельники, адрес подозрению в совершении вышеуказанного преступления был задержан фио, паспортные данные, УЗССР. Задержанный был доставлен в ОМВД России по адрес для проведения следственных действий. 
(т. 1 л.д. 131)
- протокол предъявления лица для опознания от 20.10.2020, согласно которого, потерпевшаяВеденеева М.А. опознала мужчину, который 18.10.2020 под предлогом снятия «сглаза» завладел денежными средствами в сумме сумма, часами и кольцом, данным мужчиной является фио. 
(т. 1 л.д. 139-142)
- протокол личного досмотра фио от 20.10.2020, согласно которого у фиоА, обнаружены и изъяты наручные женские часы марки «Картье» (марки «Сartier»), с серийным номером 242392742, на металлическом ремешке модели «Танк» (модели «Tanжk»). При этом фио пояснил, что наручные женские часы марки «Картье» (марки «Сartier»), с серийным номером 242392742, на металлическом ремешке модели «Танк» (модели «Tank»)он похитил у несовершеннолетней фио 18.10.2020.
 (т. 2л.д. 20-21)
- протокол осмотра предмета от 22.10.2020, согласно которому осмотрены наручные женские часы марки «Картье» (марки «Сartier»), с серийным номером 242392742, на металлическом ремешке модели «Танк» (модели «Tank»), изъятые у обвиняемого фио, которые последний похитил у несовершеннолетней фио 18.10.2020. 
(т. 2л.д.22-24)
- протокол выемки документов от 20.10.2020, согласно которому у потерпевшегоВеденеева А.А. изъято копия счета фактуры № 205077 на наручные женские часы марки «Картье» (марки 
«Cartier») на одном листе формата А4, фотокопия фотографии наручных женских часов марки «Картье» (марки «Cartier») на одном листе формата А4 и скриншота из Интернета, на котором изображено кольцо марки «Картье» модель «Тринити» (марки «Cartier» модель Trinity») на одном листе формата А4,то есть документы свидетельствующие о том, что потерпевший фио приобретал похищенные вещи.
(т. 1л.д. 49-50)
- протокол осмотра предметов от 22.10.2020, согласно которому осмотрены копия счета фактуры № 205077 на наручные женские часы марки «Картье» (марки «Cartier») на одном листе формата А4, фотокопия фотографии наручных женских часов марки «Картье» (марки «Cartier») на одном листе формата А4 и скриншот из Интернета, на котором изображено кольцо марки «Картье» модель «Тринити» (марки «Cartier» модель Trinity») на одном листе формата А4, изъятых у потерпевшего фио
(т. 1л.д. 51-55)
- протокол осмотра места происшествия от 18.10.2020, согласно которому осмотрена беседка, расположенная по адресу: адрес, в ходе осмотра было установлено места передачи потерпевшей фио имущества обвиняемому фио 
(т. 1 л.д. 21-30)
-Заключение № 1352/2020 от 18 декабря 2020 года, согласно которой рыночная стоимость кольца из белого, желтого и розового золота марки «Картье» (марки «Сartier») модели «Тринити» (марки «Сartier» модели «Trinity»), на дату оценки 18 октября 2020 года, с учетом износа составила сумма; рыночная стоимость наручных женских часов марки «Картье» (марки «Сartier»), с серийным номером № 242392742, с металлически ремешком модели «Танк» (модели «Tank»), приобретенные 13 января 2003 года, на дату оценки 18 октября 2020 года, с учетом износа составила сумма.
Анализируя и оценивая представленные стороной обвинения доказательства в порядке ст.ст. 87-88 УПК РФ, суд приходит к выводу, что исследованные доказательства являются относимыми, допустимыми и достоверными, а в совокупности достаточными для разрешения уголовного дела по существу, позволяя в своей взаимосвязи и взаимозависимости установить обстоятельства совершенного преступления, как таковое изложено в описательной части, и полностью доказывают вину фио в совершении инкриминируемых преступлений и не содержат каких-либо существенных противоречий, влияющих на данные выводы суда, к которым суд пришел с учетом анализа и оценки исследованных в судебном заседании доказательств.
Оснований не доверять показаниям потерпевшего и свидетелей, у суда не имеется, поскольку их показания последовательны и непротиворечивы, подтверждают и дополняют друг друга, не содержат каких-либо существенных противоречий по рассматриваемым обстоятельствам, согласуются с письменными доказательствами, а потому признаются надлежащими доказательствами по делу. В показаниях потерпевшего и свидетелей, имеются не существенные противоречия, которые уточнены и дополнены в судебном заседании.
Обстоятельств, указывающих на возможность оговора подсудимого кем-либо и на чью-либо заинтересованность в привлечении подсудимого к уголовной ответственности, судом не установлено.
У суда отсутствуют основания считать, что вещественные доказательства получены при иных, не связанных с производством следственного действия, обстоятельствах. Фактов необходимости создания органами следствия искусственных доказательств судом не установлено.
Изъятые в ходе процессуальных действий предметы (документы) осмотрены в соответствии с положениями УПК РФ. По результатам осмотра предметов (документов) составлен соответствующий протокол, который также соответствует требованиям УПК РФ. Какие-либо нарушения закона при проведении указанных процессуальных действий, их фиксации, служащие основанием для признания их недопустимыми доказательствами, отсутствуют.
Предварительное расследование проведено в соответствии с требованиями УПК РФ, уполномоченным лицом. Нарушений положений гл. 23 УПК РФ при составлении постановления о привлечении в качестве обвиняемого и предъявлении обвинения не допущено. 
Каких-либо нарушений действующего законодательства, являющихся основанием для возвращения уголовного дела прокурору, в порядке ст. 237 УПК РФ, а также являющихся основанием для признания каких-либо доказательств недопустимыми, в ходе рассмотрения дела судом не установлено.
Исследованные в судебном заседании протоколы следственных действий и документы, позволяют установить имеющие значение для дела и вышеизложенные обстоятельства преступления, в частности хронологию события преступной деятельности фио , как об этом изложено выше, соответствуют требованиям уголовно-процессуального закона, согласуются между собой и с другими исследованными доказательствами, изложенные в документах сведения и в протоколах результаты следственных действий сомнений у суда не вызывают, а потому таковые также являются надлежащими доказательствами по делу.
Существенных нарушений уголовно-процессуального и уголовного закона в ходе предварительного расследования и нарушения права фио . на защиту, судом не установлено.
У суда нет оснований сомневаться в достоверности и правдивости показаний подсудимого фио., данные им в судебном заседании, поскольку последний не был лишен возможности давать показания по своему усмотрению. фио., в соответствии с требованиями УПК РФ, был допущен защитник по соглашению, который принимал участия в каждом следственном действии проводимом с участием фио., принимал участие в судебных заседаниях.
У суда нет оснований сомневаться в заключениях экспертов, находящееся в материалах дела и представленных в качестве доказательства со стороны обвинения, поскольку судебные экспертизы по делу проведены уполномоченным на то лицом, имеющим специальные познания в области проводимого исследования, выводы эксперта непротиворечивы, понятны, согласуются с иными доказательствами по делу. Судебные экспертизы проведены на основании постановления должностного лица, которое разъяснило эксперту положения ст. 57 УПК РФ и предупредило эксперта об уголовной ответственности по ст. 307 УК РФ за дачу заведомо ложного заключения.
Показания фио последовательны, не противоречивы, согласуются между собой и с иными доказательствами по делу, в связи с чем, показания фио сомнений у суда не вызывают, равно как у суда нет оснований полагать о самооговоре со стороны последних. 
Признаки состава преступления, предусмотренного ст. 159 УК РФ, а именно умысел, корыстный характер, обман потерпевшего, нашли свое подтверждения. В ходе рассмотрения дела, судом установлено, что фио в момент совершения преступления действовал умышленно, из корыстных побуждений, путем обмана завладев имещуством потерпевшего Квалифицирующие признак преступления, предусмотренного ч. 4 ст. 159 УК РФ – группой лиц  по предварителному сговора нашел свое подтверждения входе рассмотрения дела по существу, поскольку из представленных суду доказателств, в том числе показаний потерпевшей, следует, что в момент совершения преступления, подсудимый находился в женщиной, которая выполняла отведенную преступную роли, подтверждая информацию сообщенную богдановым, с целью убеждения потерпевшей к передачи имущества. Особо крупный размер похищенного умущества установлен экспертным путем и справой о курме иностранной валюты на момент хищения, сомнений у суд не вызывает. 
Таким образом, суд квалифицирует действия фио по ч. 4 ст. 159 УК РФ.
Доказательств, оправдывающих подсудимых или ставящих под сомнение установленные по делу обстоятельства, суду не представлены, в связи с чем, оснований для оправдания фио суд не находит.
Суд доверяет заключению комиссии экспертов № 2870-8 от 30.09.2020 года амбулаторной судебно-психиатрической экспертизы, основанному на непосредственном исследовании личности фио и соответствующему материалам уголовного дела, считает изложенные в нем доводы убедительными, а выводы правильными, при этом полагает, что экспертами в полной мере были учтены данные о личности фио, что позволяет сделать обоснованный вывод о том, что фио в момент совершения инкриминируемого преступления был вменяемым.
фио. признается судом в качестве субъекта преступления, поскольку в соответствии со ст.ст. 19, 20 УК РФ, является вменяемым, физическим лицом, достигшим возраста привлечения к уголовной ответственности.
Решая вопрос о назначении уголовного наказания, суд учитывает характер и степень общественной опасности совершенного фио. преступлений, которые отнесено к категории преступлений тяжких, данные о личности подсудимого, а именно: их возраст, состояние здоровья, семейное положение, избранную позицию по делу и их отношение к содеянному.
Так, при изучении личности фио судом установлено, что он вину в совершении преступления признал полностью, в содеянном раскаялся, извинился перед потерпевшими, частично возместил причиненный преступлением материальный ущерба, по месту жительства и в быту характеризуется положительно, на профилактических учетах не состоят, имеет на иждивении жену и престарелую мать, которые страдают хроническими заболеваниями и которым он онказывал помощь до своего задержания, принимал участие в строительстве храма, ранее занимался предпринимательской деятельность, за что получал благадарности от административции города, и данные обстоятельства наравне с его возрастом, семейным и материальным положением, состоянием здоровья и состоянием здоровья членов семьи, длительностью нахождения под стражей, судом признаются в качестве обстоятельств смягчающих наказание (ч. 2 ст. 61 УК РФ).
У фио на иждивении находиться семь детей, котором он оказыват помощь, что признается судом в качестве обстяотельства смягчающего наказание (п. «г» ч. 1 ст. 61 УК РФ).
Суд не может согласиться с тем, что богданов активно способствовал раскрытию и расследованию преступления выразившееся в полном признании вины, поскольку полное признание вины судом учтерно в качестве смягчающего наказание, а изъятые в ходе личного досмотра часы, у богдановы были обнаружены и изъяты сотрудниками полиции при его задержании. 
Так суд не может согласиться о признании в качестве смягчающего наказание тжелые жизниные  обстояфтельства связанные с отутствие денежныех средств и работы, поскольку отсутствие денежных средств не может явиться обстоятельством которое может быть учтено в качестве смягчающего наказания.
Иных обстоятельств смягчающих подсудимому наказание, предусмотренные ст. 61 УК РФ, судом не установлено. 
03 февраля 2017 года Вахитовским районным судом адрес, по ч. 4 ст. ст. 159 УК РФ, к наказанию в виде лишения свободы сроком на 3 года 6 месяцев с отбытием наказания в исправительной колонии общего режима. 02 декабря 2019 года освобожден из мест лишения свободы по отбытию срока наказания,, судимость по которому не снята и не погашена, что в соответствии со ст. 18 ук рф образует рецидив преступоениф и является обстяотельством отягчающим наказание.
Иных Обстоятельства, отягчающие наказание, предусмотренные ст. 63 УК РФ, судом не установлены.
Суд не может согласиться с мнением потерпевшего о том, что обятотельством отягчающим уголовную ответствнность является совершение подсудимым преступления в отношении несовершеннолетнего, поскольку из представленных суду доказательств не следует а в судебном заседании не установлено, что богдано при совершении преступления был достоверно осведомлен о возрасте потерпевшей, его возраст для него был не очевиден.
При назначении наказания, суд, в соответствии со ст.ст. 6, 60 УК РФ учитывает характер и степень общественной опасности совершенного преступления, наличие смягчающих и отягчающих наказание обстоятельств, сведения о личности подсудимого, его возраст, образование, семейное и имущественное положение, а также влияние назначенного наказания на исправление осужденного и условия жизни его семьи, на основании вышеизложенного суд приходит к выводу, что для достижения целей наказания, изложенных в ст. 43 УК РФ, подсудимым необходимо назначить наказание в виде лишения свободы, которое надлежит отбывать реально, то есть в условиях изоляции от общества, что, по мнению суда, данный вид наказания будет в полной мере соответствовать целям наказания, способствует исправлению осужденных и предупреждению совершения новых преступлений, поскольку менее строгие виды наказания не смогут в данном случае обеспечить достижение целей наказания.
Определяя срок лишения свободы, суд руководствуется положениями ст.ст. 56, 60, 62 УК РФ, так как по делу установлены обстоятельства смягчающее наказание и отсутствуют обстоятельства отягчающее наказание.
С учетом обстоятельств совершенного преступления, характера и степени общественной опасности совершенного преступления, сведений о личности подсудимых, суд не находит исключительных обстоятельств, для применения положений ст.ст. 64, 73 УК РФ, а так же не находит оснований для прекращения уголовного преследования и уголовного дела, то есть оснований освобождающих от уголовной ответственности
фио совершил умышленные тяжкое преступления, ранее отбывал наказания в колонии общего режима, суд, руководствуясь положениями п. «в» ч. 1 ст. 58 УК РФ, для отбытия назначенного наказания в виде лишения свободы назначает вид исправительного учреждения колонию строгого режима.
Учитывая фактические обстоятельства совершенного преступления, степени общественной опасности, способа совершения преступления, роли подсудимого в совершенном преступлении, личности подсудимых, не смотря на наличие смягчающих и отсутствие отягчающих обстоятельства,  суд не находит оснований для изменения категории преступления в порядке ч. 6 ст. 15 УК РФ.
Исходя из данных о личности подсудимых, а так же учитывая обстоятельства совершенного преступления, характер и степень общественной опасности преступления, суд не находит оснований для назначения дополнительного вида наказания предусмотренного санкциями инкриминируемых преступлений.
21.10.2020 года фио задержан в порядке ст.ст. 91, 92 УПК РФ. 
14 января 2021 года Савеловским районным судом Миралили избрана мера пресечения в виде заключения под стражу, которая не отменялась и не изменялась.
Рассматривая вопрос о мере пресечения, суд считает, что с учетом назначения фио наказания в виде лишения свободы с отбытием наказания в колонии строго режима, для обеспечения исполнения приговора, а так же принимая во внимание обстоятельства, послужившие избранию фио меры пресечения в виде заключения под стражу, которые по настоящее время существенно не изменились и своего значения не утратили, суд приходит к убеждению, что меру пресечения в виде заключения под стражу надлежит оставить прежней до вступления приговора в законную силу, после вступления приговора в законную силу меру пресечения отменить. 
Срок наказания фио надлежит исчислять со дня вступления приговора в законную силу, на основании п. «а» ч. 3.1 ст. 72 УК РФ в срок отбытия наказания зачесть время содержания фио под стражей в условиях следственного изолятора, с момента фактического задержания, то есть со 21.10.2020 года и до вступления приговора в законную силу, из расчета один день содержания под стражей за один день отбытия наказания в исправительной колонии строго режима.
Вопрос о вещественных доказательствах по делу судом разрешен в порядке ст. 81 УПК РФ. 
Разрешая заявленный потерпевшей по делу гражданский иск, суд приходит к следующими выводам.
Гражданский иск заявлен потерпевшей фио о взыскании с подсудимого компенсации морального вреда, причиненного преступлением, в сумме сумма, мотивированный тем, что в результате преступных действий фио потерпевшему причинены нравственные страдания, осталась без отца малолетняя дочь. Также потерпевшей заявлен гражданский иск о взыскании с подсудимого расходов на содержание несовершеннолетней дочери – фио, паспортные данные есть расходы по потере кормильца в размере сумма ежемесячно, до достижения совершеннолетия ребенка и взыскание с подсудимого расходов на погребение в размере сумма.
Подсудимый, в ходе судебного разбирательства, заявленный иск признал в полном объеме.
Руководствуясь положениями ст.ст. 151, 1064, 1088, 1089  ГК РФ, учитывая степень вины фио, а также степень нравственных страданий потерпевшего, причиненных в результате противоправных действий фио, указанных в описательной части, суд, руководствуясь принципами справедливости и соразмерности, считает необходимым исковые требования потерпевшей о возмещении морального вреда удовлетворить частично,  взыскав с подсудимого фио в пользу потерпевшего денежные средства в размере: сумма – моральный вред.
Рассматривая исковые требования потерпевшего о возмещении материальног оущерба причиненного преступлением, с учетом установленных по делу обстоятельств, а именно размера причиненного ущерба, а так же с учетом добровольного возмещения фио ущерба в размере сумма, суд считает возможным удовлетворить заявленный гражданский иск о возмещении материального вреда причиненного потерпевшему в размере сумма. 
На основании изложенного, руководствуясь ст. 307-309 УПК РФ, 
ПРИГОВОРИЛ:
Признать фио виновным в совершении преступления, предусмотренного ч. 4 ст. 159 УК РФ и назначить ему наказание в виде лишения свободы на срок 5 лет
На основании п. «в» ч. 1 ст. 58 УК РФ назначить местом отбытия наказания колонию строгого режима.
Срок наказания фио надлежит исчислять со дня вступления приговора в законную силу, на основании п. «а» ч. 3.1 ст. 72 УК РФ в срок отбытия наказания зачесть время содержания фио под стражей в условиях следственного изолятора, с момента фактического задержания, то есть со 21.10.2020 года и до вступления приговора в законную силу, из расчета один день содержания под стражей за один день отбытия наказания в исправительной колонии строго режима.
Меру пресечения. в виде заключения под стражу оставить без изменения до вступления приговора в законную силу, после вступления приговра мерц пресечения отменить.
Взыскать с фио в пользу потерпевшего Ведеева денежные средства в размере сумма в чет возмещения материальног оущераба и сумма в счет возмещения морального вреда
Вещественное доказательство: 
- копия счета фактуры № 205077 на наручные женские часы марки «Картье» (марки «Cartier») на одном листе формата А4, фотокопия фотографии наручных женских часов марки «Картье» (марки «Cartier») на одном листе формата А4 и скриншот из Интернета, на котором изображено кольцо марки «Картье» модель «Тринити» (марки «Cartier» модель Trinity») на одном листе формата А4 – хранятся в уголовном деле; (т.1 л.д. 53-56)
-   наручные женские часы марки «Картье» (марки «Сartier»), с серийным номером 242392742, на металлическом ремешке модели «Танк» (модели «Tank») приобретенные 13 января 2003 года – хранятся у потерпевшего фио (т. 2 л.д. 25, 26)
Приговор может быть обжалован в судебную коллегию по уголовным делам Московского городского суда через Савеловский районный суд адрес в течение десяти суток со дня постановления приговора, а осужденным, содержащимся под стражей – в тот же срок со дня вручения ему копии приговора.
В случае подачи апелляционной жалобы осужденный вправе ходатайствовать о своем участии в рассмотрении уголовного дела судом апелляционной инстанции, а также поручать осуществление своей защиты избранному им защитнику либо ходатайствовать перед судом о назначении защитника, о чем надлежит указывать в апелляционной жалобе либо самостоятельном ходатайстве.
Судья              
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